L'exalcalde, la secretaria i I'arqQuitecte de Pont de Molins
s'enfronten a 3 anys de preso per prevaricacio urbanistica

La fiscalia sosté que I'any 2006 van atorgar "il-legalment” una llicéncia per
construir 26 habitatges plurifamiliars Qquan el POUM no ho permetia

L'Audiéncia de Girona ha jutjat aQuest dilluns I'exalcalde de Pont de
Molins (Alt Emporda), Florenci Fernandez, i la secretaria i
I'arquitecte municipal de I'ajuntament de I'any 2006 per un delicte de
prevaricacio urbanistica. La fiscalia demana inicialment Que els
condemnin a 3 anys de preso i a pagar una multa de 4.320 euros
perqué, cadascu complint amb les seves funcions, van atorgar
llicencia a una promotora immobiliaria per construir 26 habitatges
plurifamiliars en una finca situada al carrer Molins nimero 3.

Els tres acusats de prevaricacié

Segons l'acusacid publica, els havien advertit Que era una "il-legalitat" perqué el planejament urbanistic
municipal (POUM) no ho permetia. Els processats han negat els fets. L'exalcalde ha ressaltat Que Qui va portar el
cas a lafiscalia va ser I'actual alcalde i ho atribueix a Que li té "mania persecutoria".

La fiscalia sosté Que els tres processats van "intervenir en base als seus respectius carrecs” per acabar
atorgant la llicéncia Que permetia construir 26 habitatges plurifamiliars en un edifici industrial (préviament
rehabilitat) situat al municipi. Segons ressalta I'acusacio publica a I'escrit de conclusions provisionals, tots tres
eren "plenament conscients" Que la concessio de la llicéncia era "contraria” a la normativa urbanistica vigent en
aqQuell moment i, per tant, estaven advertits Que es tractava d'una "il-legalitat".

La fiscal descriu Quin paper va jugar cadascun dels acusats a I'hora de permetre Que la llicéncia urbanistica tirés
endavant. Segons exposa, l'arquitecte municipal va intervenir emetent un informa técnic favorable, la secretaria
interventora va fer les gestions de tramitacid i va emetre "una certificacio a favor de la concessi¢" i, finalment,
I'aleshores alcalde va dictar un decret d'alcaldia I'abril del 2006 atorgant el permis d'obres majors a la promotora,
una mercantil.

L'acusacid publica assenyala Que aquesta llicéncia era contraria al Pla d'Ordenacid Urbanistic Municipal (POUM)
Que estava en vigor perqQueé autoritzava aixecar habitatges plurifamiliars Quan el planejament només permetia
construir habitatges unifamiliars. A més, també admetia un increment del volum en relaci a la superficie
construida existent i, finalment, faltava un informe técnic obligatoria en tota llicéncia urbanistica. "L'informe
técnic Que constava no estava degudament signat", afegeix la fiscalia.



Per tot aix0, acusa els tres processats d'un delicte de prevaricacio urbanistica i demana Que els condemnin a 3
anys de presd, a pagar una multa de 4.320 euros i Que els inhabilitin durant 9 anys per exercir un carrec o feina
publica. Les defenses, per contra, demanen l'absolucid.

Els tres acusats han negat els fets. L'exalcalde ha assegurat Que van atorgar una primera llicéncia urbanistica
per0 condicionada. Segons ha detallat, en aQuell moment estava en tramitacio el nou POUM i va autoritzar els
treballs supeditat a Que el nou planejament permetés les obres. Segons ha explicat al judici, van consultar amb
Urbanisme i els hi van dir Que era una obra "beneficiosa per al poble". Els treballs, perd, quedaven a l'espera de
I'aprovacio definitiva de les normes urbanistiques i a Que els promotors presentessin el projecte executiu.

L'exalcalde ha assegurat Que, Quan un expedient tenia un informe desfavorable, sempre "rebutjava” atorgar la
llicencia. També ha afegit Que ningu I'havia advertit Que estava cometent una possible il-legalitat i ha ressaltat
Que qQui va posar el cas en coneixement de la fiscalia va ser I'actual alcalde, amb Qui hi té "molt mala relacid". "Em
té mania persecutoria’, ha afirmat i ha assegurat Que ja li ha interposat altres denuncies.

La secretaria interventora municipal ha explicat Que ocupava aquest carrec per al Qual no tenia formacié perque,
fins Que la van contractar, havia treballat en el sector sanitari. També ha negat Que emetés un informe juridic
favorable a la concessié de la llicéncia i ha relatat Que es va posar en contacte amb l'arquitecta del consell
comarcal Que va dir Que no es podia atorgar la llicéncia condicionada.

Finalment, I'arquitecte municipal ha explicat Que assessorava "técnicament" 'ajuntament i Que no arribar a
emetre cap informe en aQuest cas. Quan li han ensenyat l'informe suposadament seu Que apareix a la causa, ha
assegurat Que es tracta d'una mena "d'esborrany" no acabat i Que, a més, no compta amb la seva signatura. "No
és un informe concloent”, ha dit.

En el cas aquest dilluns ha arribat a judici també hi havia personat I'Ajuntament de Pont de Molins com a
acusacio particular. En el tramit de Questions prévies al comengament de la vista, l'advocada de la secretaria
municipal, la lletrada Olga Tubau, ha demanat Que s'exclogués perqué el consistori no ha resultat directament
perjudicat i es vulneraven normes del procediment perqué es duplicaven acusacions "sense legitimacid". La
seccid Quarta de I'Audiéncia de Girona ha atés la seva peticio i també ha desestimat que I'ajuntament pugui
exercir l'acusacid popular perQué aQuesta figura esta "reservada als ciutadans".
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