
ERC, UdG i Ajuntament

Ha destacat el Diari que una uni� temporal d'empreses (UTE) de dues consultores amb la incorporaci� a la seva

proposta de doctors de la UdG com a par t de l'equip t�cnic no ha guanyat el concurs d'adjudicaci� de la redacci�

del pla estrat�gic de turisme de la ciutat per no haver sumat els possibles punts que hauria compor tat una

acreditaci� dels doctors.

La por taveu republicana i fonts properes a l'Insetur han expressat -segons el Diari- la seva frustraci�. Per� ha de

quedar clar, si les informacions s�n ver�diques, que en cap moment la mesa de contractaci� ha fet quelcom

irregular. Simplement ha fet la seva feina. Per tant, si el que va explicar el Diari es exacte, la seva decisi� es justa

i hauria de ser inamovible.

Desconec quines s�n les consultores que por taven els doctors de la UdG aix� com quins doctors anaven amb la

consultora guanyadora. No tinc cap relaci� amb cap de les dues par ts. Per experi�ncies pr�pies amb concursos

p�blics, em preocupa com a ciutad� que la por taveu d'ERC hagi pogut dir que la manca d'acreditaci� es podia

haver obviat perqu� els doctors de la UdG s�n coneguts i que les seves tesis doctorals es poden comprovar en

un por tal. Si les bases del concurs deien que s'havien d'acreditar era un tr�mit burocr�tic, ben senzill pels

interessats. Per� el van incomplir, i no van apor tar la documentaci� acreditativa, requisit del qual no estava

eximida cap presentat al concurs. Dit aix�? par ticipava la UdG com a tal amb les dues consultores o eren els

doctors per compte propi i amb futurs subcontractes per la UTE?

Que la senyora Roca sostingui que el nom dels doctors de la UdG �s p�blic, que la seva condici� i tesi doctoral

es pot trobar a internet constitueix poc respecte als procediments dels concursos p�blics de les administracions.

Que s'hagi queixat la mateixa universitat em sembla deplorable: cal suposar que quan contracta serveis

externs o professorat respecta els procediments, demana els documents acreditatius per tinents i no es ref ia de

si els prove�dors a candidats a professors s�n coneguts o es pot trobar informaci� a internet. I que fonts

properes a l'Insetur hagin dit que consideren que no era necessari apor tar cap acreditaci� em sembla igualment

sorprenent. Potser es consideren per sobre de tot? �s evident que deixa entreveure poc rigor. No es van apor tar

les acreditacions en l'expedient. Va ser per prepot�ncia? Va ser per exc�s de conf ian�a? Va ser per

desconeixement de com es fa un concurs p�blic? La crua realitat �s que no van fer els deures i no van sumar

punts decisius. Pretendre que es revisi la decisi�, com insinuen, sembla irregular, antidemocr�tic i f ins i tot podria

ser delictiu, potser prevaricaci�.

A banda d'aix�, que la por taveu d'ERC digui que la UdG es la segona millor universitat de l'estat es m�s aviat

discutible. Potser ni tan sols d'un hipot�tic estat catal�. I que hagi tret a la llum converses de fa mig any respecte

de la conveni�ncia d'incloure en les bases del concurs la par ticipaci� de la UdG em sembla discriminatori per

altres universitats, entre elles la resta de catalanes. I acabo ja: considerar un m�rit i apor taci� de punts que els



doctors haguessin desenvolupat la seva tesi doctoral en l'�mbit del turisme a les comarques gironines em sembla

cur t de mires. No agradar� ni a la UdG, ni a ERC, ni a l'Ajuntament... per� em sembla absolutament endog�mic.

Potser es troba millor preparat un doctor la tesi doctoral del qual tracti del turisme de neu al Pirineu giron� que un

doctor que hagi fet una tesi sobre turisme urb� a la resta del mon o un m�ster -no doctorat- en turisme? No

oblidem que es tracta d'un pla Ðno d'una tesi doctoralÐ sobre la ciutat de Girona.
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