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La vida és ondulant, li agradava de recordar a Josep Pla, citant el francés Michel de Montaigne: una vida Que
serpenteja, Que canvia, Que fluctua empesa per 'atzar, els interessos o la realitat. Hi ha un punt d'escepticisme
en aQuestes paraules, Que poden conduir tant al desengany com a la prevencio. Montaigne pertanyeria al segon
grup. Aixi, en el seu assaig sobre I'amistat distingeix entre la rara figura de I'«amic veritable» i la més usual de
I'«camic comuy. «KAmb aQuestes amistats -escriu l'autor de Bordeus, referint-se a les comunes- convé anar amb
prudéncia i precaucio: "Estima'l -deia Quil6- com si algun dia haguessis d'odiar-o; odia'l com si algun dia
haguessis d'estimar-lo"». AQuest precepte, Que resulta tan abominable en 'amistat suprema i capital, resulta sa
per a la practica d'amistats ordinaries i comunes. Pel Que fa a aquestes s'ha d'aplicar una senténcia Que li era
molt familiar a Aristotil: «Oh, amics meus, no existeix cap amic!».

Va ser Lord Palmerston qui va formular una altra coneguda senténcia («Anglaterra no té amics ni enemics eterns,
només interessos») Que resumeix a la perfeccid I'humor variable de la politica. Estimar com si algun dia
haguessis d'odiar i viceversa vindria a ser la mentida piadosa de 'amistat o, el Que és el mateix, la mentida
indispensable perqué els interessos comuns entre els adversaris politics puguin prevaler.

Es, per descomptat, el Que es deriva d'aQuesta mena de triangle insoluble Que conformen Mariano Rajoy, Pedro
?S?an?chez i Albert Rivera. El «no és Que no» obeeix a un odi etern entre les dues Espanyes o la teatralitat
necessaria prévia a un pacte? Quina teoria de jocs empra en aQuests moments el cap de l'oposici6? ;| Quines
possibilitats reals hi ha de convertir 'enfrontament historic entre els dos partits majoritaris en un acord més
fructifer i raonable?

La distincio entre amistats veritables i comunes hauria de servir per aplanar un pacte de govern Que respongués
també al cansament social cap a Iimmobilisme politic. Per Qué negar-se a negociar si de d'aquesta manera es
poden obtenir millores concretes i l'alternativa, en dltima instancia, passa per tornar a les urnes? Quin missatge
s'envia a la ciutadania si només es concep el debat parlamentari en clau de veritats absolutes i indiscutibles?
Per ué no utilitza el PSOE la seva condici6 de partit necessari per impulsar un acord complementari al Que han
signat PP i Ciutadans? No hi sortiriem tots guanyant, principalment si pensem Que un dels eixos fonamentals de
la democracia consisteix en la cooperacio entre els diferents?

El concepte de pecat original funciona molt bé per mobilitzar el vot dels doctrinaris, perd no permet articular cap
tipus de politica raonable. En reduir la paleta de colors es menysprea el valor dels matisos, Que constitueixen un
registre especialment valuos en temps de pactes. Ningu els demana als partits un matrimoni de per vida, sin6 un
acte de responsabilitat puntual a canvi de mesures concretes i imprescindibles per al pais. Si Espanya necessita



una segona transicid, com observen alguns comentaristes, aQuest procés només seria possible entre amics
comuns -per dir-ho alla Montaigne-i no pel desbordament d'una de les parts ni per l'obstinada tancament de les
diferents faccions enfrontades. A la vida ondulant es tanca I'ADN minim del parlamentarisme: ni 'amistat ni
I'enemistat constitueixen realitats definitives. A vegades, el trag de la democracia s'escriu sobre aigiies
estancades, per donar-li precisament moviment. | evitar mals majors.
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