Confirmen 7 anys i mig de preso per l'acusat d'intentar matar
la companya de pis a Palamos amb 30 ganivetades

El Tribunal Suprem ha confirmat la condemna a 7 anys i mig de
preso Que I'Audiéncia de Girona va imposar a 'home Que va intentar
matar la companya de pis a Palamos assestant-li 30 ganivetades

el 10 de juny del 2020, en ple estat d'alarma segons informa 'ACN.
El tribunal no ha admés el recurs de la defensa, Que allegava Que
I'Audiéncia no va tenir en compte Que el processat va “desistir’ de
l'atac i Que pateix un trastorn. L’Audiéncia va condemnar Marti
L'acusat durant el judici celebrat I'abril de l'any passat  S0lis per un delicte d'assassinat en grau de temptativa amb
a'Audiéncia de Girona. ACN. atenuants de confessid i reparacio del dany. La senténcia

subratllava Que va agredir la victima a traicid, sense Que es pogués defensar i amb acarnissament perqué li va
causar lesions “a practicament la totalitat de 'anatomia’.

Explica ’TACN que acusat i victima compartien pis al carrer Dues Palmeres de Palamos. Segons va declarar
provat la senténcia de la seccio tercera de 'Audiéncia de Girona, cap a les onze de la nit del 10 de juny del 2020
van comengar a discutir per un afer doméstic. En concret, la victima li va retreure Que no hagués rentat un bol
d’amanida i Que volgués sortir al carrer “a aQuelles hores, amb 'estat d'alarma existent”.

La discussio “va anar pujant d'intensitat’ i la victima el va amenagar amb trucar a la policia i denunciar-lo.
Aleshores, 'acusat “va reaccionar clavant-li un cop de puny a 'estomac i fent-la caure al reposabragos del sofa”.
Segons la senténcia, va ser en aQuest moment Quan, “per sorpresa i de manera inesperada’, va treure una
navalla i la comengar a apunyalar arreu del cos sense fer cas de les supliQues de la victima dient-li Que parés.
Durant I'atac, la victima va dir en un moment determinat “carinyo, para”. Aix0 va fer Que I'acusat aturés “la seva
accio agressora per un instant breu” i Que la dona es pogués desplagar fins a la zona d’accés al pis. No va poder
fugir perqué “la va continuar apunyalant impedint-li Que pogués abandonar 'habitatge”. “Li va infringir almenys
trenta ganivetades, amb el proposit d'augmentar el dolor fisic i psiquic de la victima”, exposava 'Audiéncia
Finalment, continua relantant 'ACN, la victima va poder sortir al repla, on la van socoérrer el veins i van alertar els
serveis d'emergencies. L'acusat va marxar de 'immoble i es va anar a entregar a la comissaria dels Mossos
d’Esquadra de la Bisbal. Alla, va reconéixer ser l'autor dels fets i va dir als agents on podien trobar la navalla:
Ihavia llangat per la finestra. El tribunal el va condemnar com a autor d’'un assassinat en grau de temptativaiva
descartar l'aplicacio de I'article 16 del Codi Penal, Que preveu 'exempcid de la responsabilitat penal Quan hi ha
un desistiment voluntari en la consumacio del delicte. AQuest és un dels motius pels Quals la defensa va recérrer
la senténcia, primera al TSJC i ara al Suprem.

El Suprem fa seus els arguments de 'Audiéncia Que argumentava Que no n’hi havia prou amb deixar d'apunyalar
la victima i dir als veins Que avisessin els serveis d’emergéncies: “Per apreciar el desistiment li era exigible una
actuacio positiva en relacio a la victima, Que demostrés la seva intencid de procurar-li auxili”. | aQui, 'Audiéncia
apuntava Que es va “‘mantenir impassible” al patiment de la seva companya de pis. “La narracio factica de la
sentencia no dona base a apreciar un desistiment per part de 'acusat. No es relata un abandonament voluntari
de la conducta criminal, sin6 un esgotament dels actes idonis per causar la mort, una fugida del lloc i un auxili de
la victima per part de terceres persones. Les lesions Que va patir la victima, per tant, no van derivar en el resultat
pretés pel recurrent, no per la seva intervencid, sind per causes alienes a la seva voluntat’, hi afegeix el Suprem,



Que remarca Que la intervencio rapida d'una veina, seguint les instruccions del 112, i 'arribada de les
emergencies mediQues van evitar el desenllag “fatal’.

La defensa també exposava al recurs Que I'Audiéncia no li va apreciar al processat la circumstancia atenuant pel
trastorn de personalitat Que pateix i Que “en el moment de cometre els fets, li impedia tenir un coneixement
adequat de la realitat’. “Els metges forenses van afirmar Que el recurrent presenta un trastorn de personalitat no
especific perd també van assenyalar Que aQuesta afectacio psiQuica no li impedeix tenir un coneixement
adequat de la realitat, d'allo Que esta bé o malament ni de la capacitat d'actuar conforme a aQuest coneixement’,
conclou el Suprem. Aixi, el TS confirma la senténcia de 'Audiéncia, Que el va condemnar a 7 anys i mig de preso
i 5 de llibertat vigilada per assassinat en grau de temptativa amb atenuants de confessio (perqué ell mateix es

va entregar als Mossos) i de reparacio del dany (perqué va consignar diners per fer front a la indemnitzacid). En
concepte de responsabilitat civil, 'Audiéncia li va imposar una indemnitzacié de 100.000 euros per a la victimai
de 54.604,86 a I'Institut Catala de la Salut per les despeses meédiqQues.
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