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Aquest passat dimecres, Diari de Girona ens informava que l'ombra

de la sospita tornava a ser allargada a l'Ajuntament de Sant Feliu de

Gu�xols i que aquesta vegada tenia nom de potencial lesi� de drets

fonamentals que a la Constituci� Espanyola es troben recollits. La

cosa no anava, en aquesta ocasi�, ni sobre el doblet dels Alb� -

Joan A. Alb� (CiU) i Pere Alb� (PSC)-, la parella de moda a la

pol�tica local pel "teva-meva" en qu� s'ha conver tit l'acord entre

convergents i socialistes per governar junts tot excloent a grup de

TpSF, segona for�a m�s votada al municipi, i que rep vots dels

respectius graners naturals de CiU i del PSC, ni sobre els seus

respectius emoluments com a alcalde un i vicealcalde l'altre, ni

tampoc sobre les presumptes obres ilálegals executades a l'edif ici

del Club N�utic ni menys encara sobre altres presumptes obres

ilálegals comeses en determinat hotel de la muntanya de Sant Elm que poden sor tir a la llum un dia d'aquests

donat que l'expedient ober t, pel que sembla, tamb� t� amn�sia d'alcaldada. Tampoc no es parlava del rum-rum

existent a la poblaci� en mat�ria d'adjudicacions, intercanvi de favors o arranjaments de jardins privats a c�rrec

d'empreses que presten serveis p�blics. Tot plegat, mis�ries de la condici� humana que v�nen a sumar-se a

moltes altres i que tenen la pol�tica i els seus sectors sota sospita permanent.

No, aquest dimecres el nostre diari ens oferia den�ncia feta pel regidor Jordi Vila (ERC) sobre �s indegut de

c�meres de videovigil�ncia instalálades al Casal d'Avis, sembla que sense trobar-se regularitzades conforme a

llei, per par t del regidor convergent Francisco C�rdenas, el qual tamb� apareix en el "dossier Club N�utic" quan

l'entitat, pel que sembla, se'n va anar m�s enll� de les llic�ncies urban�stiques atorgades per l'Ajuntament, va

optar per deixar de banda els mandats del POUM i del Pla Especial del Por t de Sant Feliu de Gu�xols,

saltant-se'ls, lesionant aix� l'inter�s general que lleis i reglaments v�nen a preservar en mat�ria d'urbanisme

entesa com a "funci� p�blica", que �s com la qualif ica el legislador. La rumorologia s'ha est�s per tot el municipi,

la gent en parla pels carrers i els que sur ten per Twit ter i altres eines de comunicaci� inmediata estan m�s que

indignats perqu� sobre acte privat s'ha donat en ober t imatges que ara tothom coneix o pot con�ixer i que

previsiblement vulneren drets fonamentals, amb la qual cosa el merder est� servit i v�s a saber si aquest tamb�

acaba als tribunals.

Personalment, vaig de sorpresa en sorpresa en saber i comprovar, gaireb� di�riament, com alcaldes i regidors,

una bona majoria d'ells, no tenen ni la menor idea que estem en un Estat de Dret i que all� del x�rif ha passat a

millor vida en tant que no �s el caprici ni tampoc el "mando y ordeno" els que regeixen la societat, sin� les lleis i

el Dret. El regidor Vila, lletrat, ha fet b� en demanar la compareixen�a del regidor C�rdenas perqu� doni

explicacions sobre qu� ha passat i, en el seu cas, qu� ha fet, per� el representat d'ERC em permetr� que digui

que aquesta compareixen�a ni tan sols hauria de tenir lloc. M'explico: Si el regidor C�rdenas �s el responsable

pol�tic de la Policia Municipal i el sistema de videovigil�ncia instalálat al Casal d'Avis, el qual presideix, no es

troba regularitzat, per� funciona i capta imatges i per postres aquestes es difonen sense pr�via autoritzaci� de

ning�, el que ha de fer �s plegar, perqu� si el regidor d'"ordre p�blic" no compleix la llei, com pot fer-la complir a

tercers? Si el regidor C�rdenas ha fet instalálar aquestes c�meres de videovigil�ncia al Casal d'Avis sense que

cap �rgan unipersonal o colálegiat de l'Ajuntament ho sab�s i don�s el corresponent vistiplau, tamb� ha de

dimitir, donat que, interpelálat l'alcalde pel regidor Vila, aquell ni tan sols va saber explicar-se. I si el senyor

C�rdenas �s el responsable primer i �ltim del "repar timent" p�blic d'imatges se l'ha d'expulsar de l'Ajuntament i



l'Alcalde/Vicealcalde t� l'obligaci� legal de posar els fets en mans de Fiscalia.

Recordin, aqu�, Tossa de Mar: Tamb� all�, en el passat mandat municipal, es varen instalálar aquest tipus

d'aparells i pel que s'ha publicat tamb� all� foren utilitzades imatges (i veus) ilálegalment. El resum �s que

l'Ag�ncia Catalana de Protecci� de Dades va fer un acurada investigaci� que posava de relleu un munt

d'irregularitats que ara es troben en seu judicial del penal i tamb� en mans de Fiscalia. En el fons, el mateix: Les

c�meres es posen per motius de seguretat o per "vigilar" als ciutadans. Si �s pel primer dels motius, la decisi�

s'ha de prendre i s'ha de por tar a terme conforme a llei i qualsevol exc�s pot ser objecte de sanci� administrativa

o penal; en el segon dels casos, l'origen de la decisi� �s simplement malaltissa i, si a m�s a m�s, com ha

denunciat el regidor Vila, no s'ha fet conforme a llei, l'Alcalde/Vicealcalde han de prendre la iniciativa i foragitar

de l'Ajuntament a regidor no tan sols incompetent, sin� potencialment autor d'ilál�cits penals. Si no ho fan, la

decisi� d'encobrir-lo, si �s el cas, tamb� s'inscriu en el Codi Penal. Que ho s�piguen.

I �s que, benvolgut lector, o fem neteja o la brut�cia enderrocar� la democr�cia constru�da entre tots.

Font del document:

http://www.diaridegirona.cat/comarques/2012/07/07/cosa-tufeja-can-guixols/571049.html?utm_source=rss


