
EL REFORMISTA 

' pites don Juan Fraricisco Camacho, de grata me
mòria, por la ley da presupuesto de 23 de junio 
dé 1874, sin volver al estanco ni al monopolio, 
gravo dicho articulo con 15 céntimos por kilogra-
moy en 93 céntimos-por habitante a los efectos 
de la percepción del impuesto por el Estado, cal-
culando un rendimiento ai impuesto de I0.3DD.033 
pesetas; Salaverría en 1876 y Barzanallaha en 
1877 y el propio camacho en 18S1 modificaron 
las bases del impuesto, siendo denominado desd^ 
la última reforma <impu2sto equivaleate al da la 
sal». 

Hasta la fecha venia, pues, percibiéndose por 
derrama en los pueblos, por capitaciórt y sin de-
recho a recargo por parte de los Ayuntamientos, 
y ef) las capitales y poblaciones que percibían los 

' consumos, por exacción en los fielatos, a la en
trada de dicho articulo para el consurno. Si bien 
el tipo de exacción fijado por el Estado es fijo, 
los municipiostienen distintes tipos de impuesto, 
mediante ia obligación de abonar al Estad:> la 

. cantidad importe del cupó, Asi tenemos que en 
Barcelona la saí satisface 4 pesetas por 100 kilos, 
y. cuya recaudación de 86.000 pesetas es inferior 
a la qye satisface por cijpo ai Estado. 

De aprobarse el proyecto. del Sr, Bugallat, 
Barcelona satisfaria pòr impuesto indirecto sobre 
la sal 720 mil pesetas, calculando un consumo 
de seis kilos por habitante. 

Los consumidores sufrirían gran perjuicio con, 
el nuevQ impuesto comparativamente con el satis-
fecho hasta la fecha. . 

Galculando un consumo de 6 kilogramos por 
habitante tendríamos un consumo de 12Q mil-
toneladas que a razón de 20 pesetas los 100 kilos 
representa n 24 mill ones de pesetas a satisfacer 
por el impuesto. Si calculamos'8 kilos de con
sumo por habitante, que es-la cifra que, consi-
deramos mas cercana a Ja rçalidad, tendríamos 

, un Gonsumo délSOmil tonetódas, tepresentando 
. el impuesto 32 miliones'de pesetasi 

Aun descontando la parte proporcional^ des
tinada a salazón i conserva de pescado y apli-
càndo a dicha cantidad la rebaja del 50 por % 

. tendríamos en cl primer caso que el impuesto 
representaria 22 miilones y en elsegundo 3D. A 
los efectos de este calculo deduciíiios 20 mil 
toneladas del consumo total para la indústria da 
salazón. 

La fijación de los tipos de consumo que 
tenemos sefialado no es caprichosa, sinó funda
da en àntecedentes y datos de un valor positivo. 
Cuandoen 1877 se discutió en las Cortes sobre 
et reesfanco de la sal, se caltulaba el consumo 
en 7 kilogramos por habitante; en Francia el 
consumo resulta entre 8 y 9; de 7 en: Aleitïània y 
5 y medio en Itaíia, cifra que no puede tomarse 
como patrón por la circunstancia de estar con este 
ultimo paismonopolizada la venta, lo que da lu-
gar a un gran fraude. 

**:;.-

EI Sr. Bugallal propone en dicha proyecfa 
' de ley se le autorize para concertar con loS pro-
• ductores de sal o con un gremio que represente 
el 50 por % de los mismbs, la percepción de 

. diclrp impuesto por el plazo de'15 aílos mediante 
el cànon de 15 n>il lones de pesetas para el ailo 
de 1915 y de 18 para los restantes mas Up be
neficio del 20 por ciento de . los beneficiós que 
obtengael gremio en 1916, 1917 y 1918; del 
40 por 7o en los aiios de 1919, 1920 y 1921 y 
de 50 por % en los restantes. 

Admitiendo el consumo mínfmo de 6 kilogra
mos por habitante, tendremos que el gremio de 
salineros per-cibirà. 22 miilones y satisfarà 15 

en el primer arlo, o sea un beneficio de T mitfo-
nes. Cierto que hay que tener én cuenta el 
premio de recaudación però estos vienen fijados 
en el propio proyecto que examinamos en 500 
mil pesetas. 

Todo el lo representa, ademds de un serto 
quebranto para el consumidor, una grande inmo-
ralidad. 

* í * 

El sefior Navarro Reverter presento proyec-
tos de ley en este mismo sentido en tres distintas 
ocasiones, en 1895 1936 1911, no logrando ha-
cerlos prosperar en ninguna de ellas. 

Villaverde y Cobian intentaron tambien la 
modificación de este impuesto, fracasando igual-
mente sus propósitos. 

Por ultimo, el seiior Suàrez Inclan presento 
un proyecto de ley,̂  del que es copia el del 
sefior Bugallal, mereciendo igual suerte. 

No podemos, ni queremos creer que el sefior 
Bugallal sea mas afortunado que sus antecesores. 

Cuando todos los países realizan esfuerzos 
inauditos para desgravar' las còntribuciones in-
directas y suprimir las que gravitan Sobre artí-
culos de consumo, acudir a un impuesto sobre 
un articulo ind.spensablç a la vida como es la 
sal, denota falta de enjundia econòmica i finan-
ciéra/ 
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No es (emps ara^ després d'aprovats 

varis epígrafes dé rai t iculat , de 

que la comissió eníri en funcions, pro 

si que foi'a necessari que a t e u s dé )ó 

aprovació definitiva do la totalitat» 

s'encaiM-egués a la esmentada comis

sió el seu estudi i euiisegüeni arreglo 

de les deficiències que Ui puguin 

haber. 

Setmanals 

L'is Onienincps Mtt.nicip'il·i'. Fa ja dii^Uns 

dies que en les f;ei4<ion3 de rAjuUla-

inent,s"hi discuteixen quelcuns ar i i -

cles de los ofdeirances Municij>:iïs. 

Aí\ó ho fi-oveln n>o)t ence»:iat, pr6 

entenem que nbans de procedir-se a 

üur aprovació era ilecessari i íins it)-

(iispensublc cstigue-^sin de tnaiVifest 

en secrelaría, a ra!)jecte de qtKv' po

guessin ésser estudiades per els qui 

haguessin cregut, perjudicats llurs-

inlei-essos amb la aplicació de les-

n">ateixes. 

.\deiués l'a algun temps va Iracíar-

se de la redacció d'unes ordenances, i 

aquesta redacció fou eiicai'regada a 

una comissió que a l'efecte va nomc-

ajar-seri" (]ttTits' senyói-s, qtíe teücn 

llur nombi-an>enl, varen qil·cdar·, com 

es natural, dosagraüal>'en'>ent so-^pre-

sos al ve'.íi'cr que'o prescindia d'ells 

en qüestió tant important com es 

aquesta. 

jQué es la Juslicia?—La Justícia, 

aquesta institució giaíicament simbo-

lisada per unes balances, es objecte 

de diferenles definicions segons quin 

sia l'estat del iridividuo que h a d e d e -

finir-la. 

Hi !ia qui creu que la Justicia, te 

per objecte r<?tornar)i lo indeguda

ment usurpat, fei-li; respectar l lurs 

diets coiitra intromissions dels qui, 

abusant de la seva omnipotencia, vo

len sa-lisfer llurs passions, aduc, sa-

pi^'uen qu(í concu'can {no ja els pre

ceptes-jui-ídics; car no'ls coneixen o 

no volen conei.vels) sinó ets princi

pis fbés elementals de la laó i de lu 

'•lÓgÍ"&>, " / - -, " '_ ;•; ',, _ ,,„, ,í\,:^ 

lí] ha en ca tivI, (pri CA'en qtre Ia 

Justicia ha do servir pei- a satisfer 

Jlurs desiI.jos, <íen quitks síen, .per a 

donar-li Jo que, ed vol [wr inmoral 

que sia, i aquestos' son, i es sensibl.e 

• a! dir-lïo, ejs qui posen cu joc tuls els 

)*(.'sorls )>er a consegoir lo que ambi

cionen. 

Per (lisort, qiie'cunes vegatles fa 

T)a'ansa de ta Ju>ticia sMncliua no pel 

costat aont hi ha. la raó, sinó pel de 

les presions, més. entre >>o>^altres ja tVi 

Icnïps ffue la simbòlica bakmsa no 

ba necessiíat del rpjn-so, car ha donat 

la balansada pel costat de la raó, ape-

sar de le< j>resions indigí">es dels que 

han volgut fer-la servir de tfflíx'/·/wf/ per 

satisfei- íins renyits a m b la moral 

cristiana que tan vo'ci^ doff^nsar. 
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